Poslanecka snémovna Parlamentu CR
Snémovni 4
118 26 Praha 1 - Mala Strana

Senat Parlamentu CR
Valdstejnské namésti 17/4
118 01 Praha 1

Svaz mést a obci Ceské republiky

5.kvétna 1640/65
140 21 Praha 4

Petice za zménu evidence, vySe a vyuzivani poplatku ze psu

Vazené poslankyné a senatorky, vazeni poslanci a senatofi, vazeni starostové a zastupitelé mést a obci.

ProtoZe se zastupcim obci a mést podafilo prosadit do nového ob&anského zakoniku (zak.¢.89/2012) do
§ 1059 zkraceni ochranné Ih(ty k vlastnictvi zvifete plvodniho majitele z dosud platnych Sesti mésicl na
pouhé dva mésice v odst. (1) nebo Ctyfi mésice v odst. (2) povazujeme za nutné vybirani a vyuziti
poplatku ze ps obcemi provadét transparentnim zpUusobem.

Proto pozadujeme, aby byla zdkonem stanovena a obcemi a mésty dlisledné dodrZovana nasledujici
opatieni:
e Povinnost obce nebo mésta zvefejnit kazdorocné:
» kolik penéz se na poplatcich za psy vybralo celkem
> kolik poplatnik(i a za kolik psu poplatky odvedlo
» pokud poplatnik udéli souhlas se zvefejnénim v souladu se zakonem ¢.101/2000 Sb. v platném
znéni pak zvefejnit jeho jméno, pfijmeni a za kolik psu poplatek a v jaké vysi za dany rok uhradil
» na co presné a v jakeé vysi byly poplatky vyuzity
e Vyuzit vybranou Castku z poplatkd ze pst vyhradné na péci o nalezenda, opusténa, toulava zvirata,
nebo na pédi o zvifata odebrana dle zakona &. 246/1992 Sb. v platném znéni pro prokdzané tyrani.
e Stanovovat vysi poplatkl v jedné obci nebo mésté v souladu s listinou zakladnich prav a svobod
jednotné pro v8echny bez rozdilu a na zakladé zdlvodnitelnych nakladd. Zasadné nesouhlasime
s pfevedenim veSkerych nakladu, které pro obce vyplyvaji ze zakonné povinnosti pe€ovat o opusténa
a bezprizorni zvifata pouze na majitele psl. Ale jsme ochotni v ramci poplatku ze psu na tuto
povinnost obci a mést ¢asteéné prispét.

Zdavodnéni:

1. Poplatek ze pst obce vybiraly jiz za prvni republiky. Byla to v podstaté symbolicka ¢astka. Tento
poplatek pfevzal i socialisticky reZzim. V sedmdesatych letech minulého stoleti byl poplatek ze
symbolické vySe zvySen zejména v méstech na velmi nezanedbatelnou ¢astku. Dlvodem, jak tehdy
uved! v televizi predstavitel UV KSC, bylo, Ze psi, podle minéni UV KSC, do mést nepatfi. Tenkrat se
ovSem nedodrzovaly Zadné zakony ani prava ob&anu.

Bohuzel ziejmé ze zvyku poplatek preSel fakticky beze zmén do zakona &. 565/1990 Sb. Ani zadna
z novel tohoto zakona, na nemoralnosti tohoto poplatku v demokratické spole¢nosti, nic nezmeénila.

Pfitom v8echny ostatni mistni poplatky uvedené v tomto zakoné&, kromé poplatku ze psu, jsou platby
za pfimé poskytnuti néjaké vyhody (napf. za uzivani vefejného prostranstvi nebo povoleni vjezdu
motorovym vozidlem do vybrané &asti obce), nebo souvisi pfimo s podnikanim, a tedy vydéle¢nou
¢innosti. Jediny poplatek ze psl de facto pfimo neposkytuje platci vyhody, ani nesouvisi s vydéle¢nou
Cinnosti platce poplatku a majitele psa v jedné osobé.



2. Poplatkem ma v pravnim staté byt platba za sluzbu ¢&i poskytnutou vyhodu. V opacném pfipadé, pokud
za platbu zadnou sluzbu ani vyhodu nedostavame, Ize poplatek pravem povazovat za pokutu!

V pfipadé poplatku ze ps0 si, alespon teoreticky, pfedplacime, ze pokud se nam nas$ pes
nedopatfenim zabéhne, nebo se z jiného duvodu ztrati, tak kdekoli v republice je povinnosti obci a
mést se o0 nalezeného psa postarat jako o nalezeny majetek dle plathého ob&anského zakoniku. Tim
ma byt zaru€ena ochrana vlastnického prava ke ztracenému zvifeti. Tato ,sluzba“ by méla umoznit
majiteli snadné nalezeni ztraceného psa.

Ale jaka je skuteénost. V CR neexistuje celostatni registr zvifat ani celostatni registr nalezenych zvifat.
Poslanecky pokus o navrh zakona o evidenci pst podany v roce 2003 poslanecka snémovna zamitla
hlavné pro odhadovanou vysokou finanéni naro¢nost, pokud by registr provozoval stat, i statem
placena firma. Zajimavé v tomto pfipadé je, Ze registr pro stat i obéany — majitele psa, by bylo mozné
provozovat bezplatné a za mnohonasobné nizSich nakladu, nez stat v téchto pfipadech uvadi. Navic
podrobna evidence psu a jejich maijiteldl na kazdé obci jiz samostatné existuje. Bohuzel ji celostatné
zadnym zplGsobem nic nepropojuje.

Obce nemaji ani zadnou pfesnou zakonem uvedenou povinnost celostatné inzerovat nalezena zvirata.
Bohuzel v tomto neucil pokrok ani novy ob&ansky zakonik, ktery ma nabyt G¢innost od 1.1.2014.
Tvurci zakona zadné pfipominky a pozméfovaci navrhy, které by situaci zlepsily, nepfipustili. Takze
vysledkem je, Zze ztraceného psa musi jeho majitel intenzivné hledat vlastnimi silami a poptavat se na
obcich, v dtulcich, u veterinar, jestli se nahodou nékdo s jeho psem nesetkal. Tak tomu se opravdu
da fikat ,perfektni sluzba“ za nemalé pofizovaci naklady — kazdoro¢ni poplatky ze pst. Navic, pokud
se maijiteli psa podafi vlastnimi silami dohledat, je samoziejmosti, Ze musi uhradit veSkeré naklady
s Uschovou nalezeného psa spojené. Tedy navic ke vSem jiz zaplacenym dlouhodobym poplatkiim.

A bohuzel, relativni jistotu, Ze se mu o nalezeného psa postaraji, jak obcim uklada zakon, ma pouze
ve vétSich méstech. Bohuzel praxi na vétsiné menSich obci je, Zze v lepSim pfipadé psa alespon
vyvezou za katastr a vypusti ho, v hor§im pfipadé je, Ze ho ihned po nalezu nechaji utratit. Ze je to
trestny ¢in hned podle nékolika paragraft trestniho zakona s nemalou sazbou nikoho nezajima. Proti
starostovi nebo méstské policii si pfeci nikdo nedovoli svédcit. Takova je bohuzel skuteCnost, kterou
jesté podporujeme finanéné.

3. Listina zakladnich prav a svobod, ktera je nedilnou soucasti ustavy, v ¢lanku 3, odst.(1) uvadi:

Zakladni prava a svobody se zarucluji vSem _bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka,
viry a ndboZenského, politického ¢i jiného smysleni, ndarodniho ¢i socidalniho piivodu,
prislusnosti k narodnosti nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

A pravé podle majetku, tedy v tomto pfipadé vlastnictvi psa, musi lidé platit poplatky ze psu. Navic je
ve vétSiné mést jesté vySe poplatku rozliSena podle druhu bydleni a poltu vlastnénych psl. Takze
mésta ve svych vyhlaskach postupuji v rozporu s listinou zakladnich prav a svobod, teda protiustavné,
protoZe je nic neopraviuje délat rozdily mezi lidmi podle zplsobu bydleni nebo poctu vlastnénych
zvifat.

Dale listina zakladnich prav a svobod v ¢lanku 11, odst. (1)uvadi:

KaZdy ma pravo vlastnit majetek. Viastnické pravo vSech vlastniki_md _stejny zakonny
obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje.

Takze nejen vybirani poplatku a jejich pouziti k jinym uéelim, nez pro néz byly vybrany je protiustavni,
ale protiustavni je i § 1059 nového ob¢anského zakoniku, ktery udava dobu ochrany vlastnického
prava k nalezenému zvifeti puUvodniho majitele nejen odliSnou od ostatniho majetku, ale udava
dokonce dveé rozdilné lhaty podle toho, jak obec se zvifetem nalozi. Podle Listiny zakladnich prav a
svobod ma vlastnictvi jakéhokoli majetku bez rozdilu pozivat stejnou ochranu. Tedy podle Ustavy by
vlastnictvi psa mélo byt stejné chranéno, jako vlastnictvi kterékoli véci.



4. Vymluvy mést, Ze poplatky jsou vyuzivany na Ci§téni mést od exkrementu zvifat je zavadéjici a ryze
Ucelové. Exkrementl zdaleka neni tolik co jinych odpadkl, za néz nejsou zvlast obcané nuceni
odvadét dalSi poplatky. Pfitom jakékoli zneCistovani vefejnych prostranstvi je postizitelné pokutami.
Jenze to by méstska policie musela néco, kromé prochazeni se po mésté a sledovani nepodstatnych
véci, také fadné plnit své pracovni povinnosti, tedy to, za co ji ze svych dani financujeme. Mimo to
slusni majitelé psu, ktefi poplatky odvadeéji z valné ¢asti po svych milaécich exkrementy uklizeji.

Prikladem odpadkd vyskytujicim se ve velkém mnozstvi a pfitom nijak mistnimi poplatky
neupraveného jsou nedopalky cigaret, které se v nezanedbatelném mnozstvi vyskytuji i tam, kde je
koufeni pfisné zakazano. Pfitom pravé nedopalky ve svych filtrech prokazatelné obsahuji velké
mnoZzstvi karcinogennich latek, které se po rozpadu nedopalkd dostavaji do prachu a tim i do ovzdusi
které vsichni dychame. Na rozdil od nedopalkl pouze nékteré exkrementy obsahuji biologické
nebezpeéné zarodky. Toto neni v zadném pfipadé utok na kufaky. Je to pouze snaha na pfikladu
jiného masovéjsiho znedistovani ukazat absurdnost zdlvodriovani vySe poplatku ze ps(.

Neustalé poukazovani mistni samospravy i statni spravy na zvySovani nakladl v péci o zvifata je
pouze alibizmus a vymluvy, které nic nefeSi. Pravym dlvodem, pro¢€ je tolik opusténych zvirat, je to,
ze stat nevykonava radné svou spravni povinnost. Jak je mozné, ze nikdo nezakroci proti mnozirnam
psh, kde tito Zivori ¢asto v bezutéSnych podminkach, ale zato produkuji kvanta potomkda, ktefi pak
Casto konci jako nevhodny darek opusténi. Jak to, ze Statni veterinarni sprava v pfipadé mnoziren
tvrdi, Ze nema zadnou pravomoc zasahnout, protoze se udajné jedna o zajmové chovy. Jak je mozné,
Ze pfijmy z toho to mnozZeni se nedani a finanénim ufadim je to Ihostejné. Jak to, Ze ¢asto mnozitelé
nevykazuji jakykoli pfijem a na zakladé toho, k pfijmim z mnozeni zvifat, berou socialni podporu. Jak
je mozné, Ze dédici pfijmou majetek, ale zvifata z pozlstalosti bez skrupuli opusti a nikoho
z kompetentnich organu statni spravy to nezajima, pfestoze je opusténi zvifete s umyslem se ho
zbavit, minimalné jako precin, uvedeno v zakoné ¢. 246/1992 Sbh. v platném znéni jako tyrani. Pro¢ se
systematicky nedélaji kastracni programy pro toulavé psy a koc¢ky. Sice by to v po¢atku pfineslo jistou
investici, ale celkové by to do budoucna uspofilo zna¢né naklady. Toto jsou skute€né pficiny
zvySovani nakladl na péci o opusténa zvirata.

Z vySe uvedenych d(vodl kategoricky pozadujeme transparentni povinné prokazovani obci, jak
s poplatky ze pst hospodafi. Jako milovnici zvifat obecné souhlasime pouze s vyuzitim poplatku i na
zachranu jinych zvifat, nez konkrétnich zvifat v naSem vlastnictvi, za néz poplatky ze psu odvadime.

Podle ustavy neni mozné, aby v demokratickém staté vybrani ob&ané nedobrovolné navic financovali
rozpocet obci nebo mést jen proto, Ze vlastni psa, a tim byli oproti ostatni spoluob&andm diskriminovani.

Petice je vypracovana v souladu se zak. ¢. 85/1990 Sh. v platném znéni o pravu petic¢nim.

Datum vzniku petice: 15. ¢ervence 2012



Peticni vybor:

Ing. Milan Kaucky, Podébradova 101, 289 22 Lysa nad Labem — SOS - zvifata v nouzi — pfedseda
Ing. Eva Janiskova, Nad Vyvozem 4822, 760 05 Zlin — SOS - zvifata v nouzi — ¢lenka vyboru

Bc Iveta Kvintova, Kubelikova 10, 736 01 Havifov- Podlesi — SOS - zvifata v nouzi — ¢lenka vyboru

V souladu se zak. €. 85/1990 Sb. § 3 odst.(3) uréuje petini vybor jako osobu pro zastupovani ve styku se
statnimi organy Ing. Milana Kauckého, Podébradova 101, 289 22 Lysa nad Labem

Pfilohy:
e Soupis peticnich archu véetné souctu podpisu



Petice za zménu evidence, vySe a vyuzivani poplatku ze psu

iniciator petice: Ing. Milan Kaucky, Podébradova 101, 289 22 Lysa nad Labem

My, nize podepsani, Zzadame prostrednictvim této petice povinnost obci a mést kazdoroéné zverejriovat
priukazné hospodareni s poplatky ze psu, stanovovat jejich vy$i v souladu s dstavou a vyuZivat je
vyhradné na péci o nalezena, toulava opusténa a odebrana zvirata pro tyrani.

Jméno a pfijmeni Adresa bydlisté

Podpis

Podepsané archy posilejte na adresu iniciatora petice, ne do PS !!! Platny je pouze podpis s plnou adresou !!!
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